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Depois do mal-entendido

Um pedido reformulado pode esclarecer qual brinquedo o cao deseja, sem que isso
implique atribuir pensamentos ao interlocutor.

Hipétese e protocolo experimental Versao 1.0
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RESUMO

Reformulacao referencial de pedidos em caes
domésticos apos indicacao humana incorreta:
protocolo randomizado com atencao, atraso e
desfecho material igualados

Persistir em um pedido nao equivale a esclarecer seu referente. Estudos documentaram indicacgao dirigida

~ b 9 0 P o_omo a ~ . ~ 1
a humanos, elaboragao apos resultados insatisfatorios e sensibilidade a atenc¢ao do interlocutor em caes [1]

[2] [31[4] [5] Assim, a novidade relevante nao estd em perguntar se eles continuam solicitando recursos.
Propde-se testar se uma indicacdo humana incorreta provoca a introdu¢do de um componente
comunicativo novo e especificamente dirigido ao objeto solicitado, antes de qualquer diferenca material no
resultado. Apos escolha voluntaria de brinquedo e pedido inicial, cada cao sera randomizado para
indicacao incorreta, indicacdo correta ou retorno sem indicagao de referente. Todas as condi¢bes manterao
o humano igualmente atento e entregarao o brinquedo solicitado apds o mesmo atraso,

independentemente da resposta.

O desfecho primario sera a ocorréncia de reformulacao nova e especifica do alvo durante os seis segundos
anteriores a entrega. O contraste principal sera a diferenca de probabilidades entre indicacdo incorreta e
retorno sem referente; a comparacao com indicacao correta sera confirmatoria adicional. A primeira
tentativa elegivel de cada cao sustentara a inferéncia principal, evitando aprendizagem das consequéncias
invariaveis. Etograma prévio, codificacao cega, controle de movimentos humanos e validacao da
informacao transmitida limitarao interpretagoes por atividade geral. Dimensionamento por simulacao,
critérios de interrupcao e relato das perdas antecederao a coleta. Evidéncia positiva apoiaria corregao
funcional sensivel ao retorno humano, nao teoria da mente. Resultados nulos serao interpretados pela
precisao e sensibilidade da tarefa. Este é um protocolo prospectivo, sem participantes, dados ou resultados

proprios.

Palavras-chave: Canis familiaris - comunicagao referencial - reparo comunicativo - reformulagao - alternancia de olhar -
randomizagao

PERGUNTA CENTRAL

Antes de receber o mesmo brinquedo solicitado apds atraso fixo, cdes acrescentam uma
reformulacdo nova e especifica do alvo mais frequentemente depois de indicacdo
humana incorreta do que depois de retorno atento sem indicacao de referente?
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Estudos relacionados

Resultados publicados que fundamentam o protocolo. Sdo evidéncias de trabalhos anteriores, nao resultados desta proposta.

Estudo e desenho

Miklosi et al., 2000 —
Indicagao (1

Manipulacdo da presencga do
humano e de um alvo.

Gaunet, 2010 — Pedidos de
brinquedo 2l

Solicitagédo de brinquedos,
incluindo entrega de outro
objeto.

Savalli et al., 2014 —
Resultados alimentares
Comparagéao de entrega
completa, parcial e
indesejada.

[4]

Savalli et al., 2016 — Contato
visual !

Manipulacéo da
disponibilidade visual do
interlocutor.

Gaunet e El Massioui, 2014
— Conhecimento humano !/
Comparagéao de condigdes
relacionadas ao
conhecimento do parceiro.

Heberlein et al., 2025 —
Flexibilidade da indicagao (8]
Experimentos com
conhecimento e
comportamento esperado de
parceiros.

Heesen et al., 2022 —
Reparo entre espécies
Sintese conceitual e
metodolégica.

[10]

Evidéncia publicada

Foram descritos comportamentos dirigidos ao
humano e relacionados a localizagéo do
recurso [,

Houve persisténcia; ndo se encontrou
elaboragao nas condigbes examinadas 21

O estudo identificou persisténcia e elaboracéo
conforme suas definicdes operacionais 41

A disponibilidade de contato visual influenciou
comunicagao referencial Bl

Nao houve diferenciagdo do estado de
conhecimento humano pelos caes no
procedimento 1,

A indicagao variou conforme condigdes de
conhecimento e cooperagao investigadas (81

Propde distinguir problema comunicativo,
tentativa de reparo e resolugao fi)

Sem dados coletados - N&o revisado por pares

Limite para esta proposta

Nao testa reformulacgéo seletiva apos
indicacdo humana incorreta.

Nao isola retorno referencial antes de
consequéncias materiais iguais.

Mudangas comunicativas podem
acompanhar diferengas de recompensa e
motivagéo.

Nao demonstra compreenséao de erro;
exige igualar atengéo no novo estudo.

Um resultado restrito a tarefa ndo
demonstra incapacidade geral.

N&o testa correcado momentanea apos
retorno incorreto com consequéncias
igualadas.

Nao constitui demonstragéo experimental
de reparo referencial em caes.

03



COMPORTAMENTO ANIMAL PROPOSTA DE PESQUISA / CAES

Explorar o desenho experimental

O retorno muda; a entrega permanece igual

INDICAGAO INCORRETA

Humano indica o outro brinquedo Seis segundos de atencédo N Entrega do brinquedo solicitado
igualada

INDICAGAO CORRETA

Humano indica o brinquedo Seis segundos de atencédo N Entrega do brinquedo solicitado
solicitado igualada

SEM INDICAGAO DE REFERENTE

Retorno neutro sem apontar alvo Seis segundos de atencédo N Entrega do brinquedo solicitado
igualada

Randomizacéo apds pedido inicial; mesma entrega independentemente da resposta, com interrupgéo imediata se houver
desconforto.

Esquema prospectivo dos trés grupos paralelos, sem dados. Cada cao contribui com sua primeira tentativa elegivel. O retorno dura
dois segundos e € seguido por seis segundos de disponibilidade visual equivalente. O contraste principal compara a ocorréncia de
reformulagéo nova e especifica do alvo apods indicagao incorreta e apos retorno sem referente, antes da entrega. A indicagao
correta fornece comparagao confirmatéria adicional; interrupgoes éticas tém prioridade sobre a duragéo programada.

Da persisténcia a especificidade do pedido

A comunicacao dirigida a humanos pode ser investigada sem presumir linguagem ou estados mentais
humanos. Em caes, a combinacao entre olhar ao parceiro e orientar-se para um objeto constitui um
precedente experimental de indicagao [ Sua expressao depende do contexto espacial e social, inclusive da
disponibilidade do interlocutor (31151, Observacoes no cotidiano também descreveram repertorios
referenciais variados, embora registros selecionados pelos responséaveis nao permitam atribuir
causalmente uma mudanca a determinado tipo de retorno 6] Esses resultados tornam plausivel estudar a

flexibilidade do pedido, mas nao resolvem qual informag¢ao muda quando o pedido falha.

A literatura ja inclui experimentos em que o cao recebe algo diferente do desejado. Gaunet examinou
pedidos de brinquedo e persisténcia apds entrega de outro objeto, sem encontrar elaboracao nas condigdes

estudadas '/, Savalli e colaboradores investigaram resultados alimentares completos, parciais ou

Sem dados coletados - N&o revisado por pares 04



COMPORTAMENTO ANIMAL PROPOSTA DE PESQUISA / CAES

indesejados e observaram persisténcia e elaboracao segundo suas defini¢coes operacionais 4] Portanto,
nem insatisfacio nem aumento de sinais podem ser apresentados como perguntas inteiramente novas.
Além disso, resultados materiais diferentes modificam simultaneamente motivacao, expectativa e

oportunidade de continuar pedindo.

O presente estudo desloca a comparacao para o intervalo anterior a entrega. O humano oferece informacao
correta, incorreta ou nenhuma indicacao sobre o objeto, mas continua atento e termina oferecendo
exatamente o mesmo recurso. A contribuicao potencial reside em verificar se a forma acrescentada pelo
cdo esclarece o alvo correto, em vez de apenas aumentar o esforco. O termo mal-entendido no titulo
editorial nomeia a situacdo simulada; nao descreve um estado psicologico humano real nem uma

atribuicao necessariamente feita pelo animal.

Hipotese funcional e alternativa principal

A hipétese prevé maior probabilidade de introduzir uma reformulacio especifica do alvo apés indicacao
incorreta do que ap0s retorno atento sem indicacdo de referente. Espera-se também diferenca positiva em
relacdo a indicacao correta, comparacao adicional necessaria para distinguir correcao de simples
continuacao da interacdo. Um aumento indiscriminado de latidos, movimentos ou olhares nao confirmara
essa previsao. A novidade sera definida dentro do episédio: um componente nao presente no pedido inicial

podera contar como novo, sem que seja um comportamento nunca realizado anteriormente na vida do cao.

A principal alternativa é intensificacao motivacional. Diante de um sinal que antecede uma possivel falha,
o cdo pode ficar mais ativo ou aproximar-se do brinquedo desejado sem tentar esclarecer informacao. A
estrutura comparativa proposta deriva de uma concepcao funcional de reparo: problema observavel,
modificacao do sinal e possivel ganho informativo [10] Persisténcia, reengajamento e reparo especifico nao
serao tratados como sindnimos. O reengajamento apos interrupg¢ao de brincadeira oferece precedente para

[9]

manutencao de interacdes, mas nao demonstra correcao do objeto indicado *”'. Nenhum resultado deste

protocolo sera interpretado como prova de teoria da mente.

Participantes e formacao do episodio elegivel

Serdo recrutados caes adultos domiciliados, com responséavel disponivel para atuar como interlocutor e
interesse espontaneo por brinquedos. Apenas um cao por domicilio integrara a comparacao principal.
Satide, mobilidade, experiéncia de treinamento, interesse por objetos e histérico de guarda de recursos
serao documentados. Nao participarao dessa tarefa animais para os quais a manipulacao de brinquedos
represente risco de conflito ou sofrimento. O responsavel aprendera a executar o roteiro sem ensaiar as
respostas experimentais com o cdo; seu conhecimento da hipotese serda minimizado, embora cegamento

completo seja impossivel.

Em espaco familiarizado, o cao escolhera espontaneamente um de dois brinquedos e devera libera-lo sem

coercdo. Se nao liberar, a brincadeira continuara normalmente e ndo havera tentativa experimental. O
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brinquedo escolhido e o alternativo serao entao colocados em suportes visiveis, estaveis e fora do alcance
imediato, sem cercar o animal. O lado do escolhido sera sorteado. Um pedido inicial elegivel exigira
alternancia observavel entre humano e alvo, segundo critérios temporais fixados no manual. Todo o
episodio anterior ao retorno sera registrado como linha de base, incluindo gestos ja presentes. Nao havera

treinamento de um pedido especifico para garantir elegibilidade.

Trés retornos humanos, uma consequéncia
material

Depois do pedido elegivel, um sistema sorteara a condi¢cdo em proporc¢ao igual, com estratificacdo por local
e por caracteristicas simples do repertoério inicial. A alocacdo permanecera oculta até esse momento. Na
indicacao incorreta, o humano apontara para o brinquedo alternativo; na correta, apontara para o
escolhido. Na condicdo sem referente, realizara um movimento breve das maos junto ao préprio corpo,
sem apontar para objeto, lugar vazio ou terceiro alvo. O retorno durara dois segundos, seré silencioso e

seguira roteiro temporal comum. Esse controle neutro nao representa desatencao, recusa ou incapacidade.

Imediatamente depois, o interlocutor adotara a mesma postura atenta em todas as condic¢oes, com
orientacdo visual ao cdo e maos imédveis. A janela de resposta durara seis segundos. Ao seu término, o
brinquedo solicitado sera oferecido, tenha ocorrido reformulacao, repeticao, siléncio ou afastamento. A
entrega nao dependera de acertar uma estratégia, e a interacao nao sera prolongada para provocar
resposta. A rotina temporal total sera idéntica entre condigoes, salvo interrupcao necessaria por bem-estar.

O desfecho comportamental sera medido antes da entrega, ndo durante a reacao ao brinquedo recebido.

A analise confirmatoria utilizard somente a primeira tentativa experimental elegivel de cada cao. Essa
decisao sacrifica eficiéncia intrassujeito para reduzir aprendizagem de que qualquer indicagao termina na
mesma entrega. Repeticoes posteriores com outros brinquedos ou interlocutores poderao investigar
transferéncia, mas constituirao extensao separada, com pré-registro proprio, sem serem combinadas
oportunisticamente a amostra principal. O desenho selecionado mantém, portanto, trés grupos paralelos
definidos por retorno humano, e nao por qualidade da relacao, nivel de atencao ou disposicao para

cooperar.
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O que contara como uma nova informacao
sobre o alvo

O etograma distinguira repeticao do pedido, captacao de atencdo e reformulacao especifica. Esta tltima
exigira um componente direcional novo em relacao a linha de base, dirigido ao brinquedo solicitado e
associado a checagem visual do interlocutor. Poderao ser categorias operacionais a aproximacao ao setor
do alvo seguida de olhar ao humano ou um gesto sustentado de focinho em dire¢ao ao alvo associado a esse
olhar. Os limites espaciais, a duracdo minima e a janela de associagao serao calibrados em videos de piloto

e congelados antes da coleta principal. Saltos ou contato arriscado nao serao incentivados.

Olhar novamente ao brinquedo, andar sem direcao especifica, explorar odores ou latir mais nao bastara.
Também nao contara como corre¢do uma aproximacao apenas ao objeto incorretamente indicado. A
classificacao se referira ao alvo escolhido, cuja identidade sera registrada antes da randomizacao. Quando
o pedido inicial ja contiver varias categorias, restarao menos formas disponiveis para novidade; essa
disponibilidade ser4 documentada e considerada como variavel pré-tratamento. A auséncia de uma

categoria nova nao sera confundida com auséncia total de comunicacio.

Codificadores avaliarao videos que omitem o trecho do retorno humano e mascaram pistas capazes de
revelar a condicao. Um painel independente recebera segmentos de duracao equivalente da linha de base e
da resposta, sem conhecer o brinquedo escolhido, para indicar qual alvo parece solicitado. Essa validacao
secundaria perguntara se a reformulacao classificada realmente aumenta a identificabilidade do referente.
Ela ndo demonstrara que o interlocutor original compreendeu melhor, pois sua entrega é programada.

Concordancia entre avaliadores, casos ambiguos e falhas de mascaramento serao relatados.

A reformulacdo ndo sera tratada como resposta necessariamente superior a repeticdo. Um pedido inicial
pode ja identificar claramente o alvo; nesse caso, repeti-lo pode ser funcional mesmo diante de um retorno
errado. O procedimento testa uma hipotese sobre introducao de componentes novos, ndo uma escala geral
de competéncia comunicativa. A clareza inicial e a disponibilidade de categorias serao, portanto, descritas
junto dos resultados. Um resultado nulo podera indicar que a hipotese de novidade foi estreita demais, sem

justificar redefini-la retrospectivamente como simples insisténcia para declarar confirmacao.

Contraste primario e protecao contra selecao

O desfecho primario sera binario: ocorréncia de ao menos uma reformulacao nova e especifica do alvo
durante os seis segundos apos o retorno e antes da entrega. Nao responder contara como auséncia do
evento, nao como exclusao. O estimando sera a probabilidade desse evento sob indicagio incorreta menos
sua probabilidade sob retorno sem indicacao de referente. A populagao inferencial compreendera caes que
produziram espontaneamente um pedido inicial elegivel nas condicoes oferecidas. A generalizacdo para

caes que nao pedem, ndo brincam ou nao liberam objetos ficara fora desse contraste.
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A diferenca entre indicacdo incorreta e correta sera testada em sequéncia confirmatoria fixa, somente
depois de sustentado o contraste principal, preservando o controle familiar do erro. Duracao de olhar,
namero de sinais, laténcia e atividade geral serao resultados secundarios. Falhas técnicas serao
classificadas por avaliadores sem acesso ao comportamento posterior. Entrega antecipada por desconforto
interromper4 a janela: o trecho restante sera tratado como nao observado, e nao preenchido
automaticamente com auséncia de reformulacdo. Analises de sensibilidade explicitarao quanto conclusées

dependem desses episddios; nenhuma obrigacao de completar o protocolo prevalecera sobre o bem-estar.

Analise estatistica e tamanho amostral

Uma regressao binomial com ligacao logistica estimara probabilidades marginais em cada condigao,
ajustadas apenas para variaveis pré-especificadas anteriores ao retorno: local, lado do alvo, duracao da
linha de base e disponibilidade de categorias novas. Os resultados principais serao diferencas absolutas de
probabilidades e intervalos de confianca de 95%, ndo apenas razdes de chances. A primeira comparagao
tera nivel bilateral de 5%, com exigéncia de sinal positivo para sustentar a hipotese. Procedimentos para
eventos raros ou separacao completa serao definidos no plano analitico, sem mudanca orientada pelo

resultado desejado.

A randomizacao fundamenta a comparacao causal do retorno oferecido, mas nao elimina perdas
informativas. Serao apresentadas analises por condicao atribuida, com tratamento explicito de imagens
ausentes e interrupcoes, além de limites conservadores que alternem classificac6es possiveis para trechos
nao observados. Se esses limites produzirem conclusoes incompativeis, a incerteza sera preservada.
Desvios de execugdo nao autorizarao excluir silenciosamente epis6dios; uma analise por protocolo podera
acompanhar, mas nao substituir, a principal. Medidas de agitagdo posteriores ao retorno nao serao

ajustadas como se fossem confundidores anteriores, pois podem integrar a resposta causal ao tratamento.

O dimensionamento dependera da menor diferenca de probabilidade considerada cientificamente
relevante e da frequéncia basal plausivel de reformulacao, conforme justificativa alinhada ao objetivo
inferencial "'\, Um piloto independente estimara legibilidade dos sinais, perdas e taxas de elegibilidade,
sem fornecer um efeito confirmado. SimulacGes avaliarao poder de 90%, precisao dos contrastes e
desempenho sob desbalanceamento ou eventos raros. O namero a recrutar incluira a proporcao esperada
de animais sem episodio elegivel, sem confundir esse ajuste com o tamanho analisavel. Se houver pouca
ocorréncia de reformulacao ou baixa concordancia, o procedimento sera revisado antes do estudo

principal, nao compensado com espera mais frustrante.
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Movimento, expectativa e interpretacao do
interlocutor

Indicacao incorreta e correta compartilharao os mesmos movimentos, mudando apenas sua relacdo com o
objeto escolhido. Contrabalancar o lado do alvo fara uma trajet6ria representar acerto em alguns cées e
erro em outros. Distancia, duracao, velocidade e direcao do gesto serao verificadas nos videos. A condicao
neutra, entretanto, nao é fisicamente idéntica as indicacOes espaciais. Essa diferenca é uma limitacao
constitutiva, ndo um detalhe eliminavel por descricao. Por isso, o contraste com indicacao correta e a

especificidade da resposta sao essenciais para interpretar a comparagao principal.

A igualdade de atencdo posterior evita que a reformulacao resulte simplesmente de tentar recuperar
contato visual. Ainda assim, igualdade da recompensa entregue nao significa igualdade de recompensa
esperada: apontar o objeto errado pode sinalizar ao cao uma falha iminente. A literatura sobre
sensibilidade ao conhecimento do parceiro apresenta resultados diferentes entre tarefas 7] [8],
recomendando cautela ao converter ajustes comportamentais em inferéncias mentalistas. O protocolo
identifica uma reacao a relagio entre retorno e alvo; nao revela se o cdo representa erro, obedece a
associacoes aprendidas ou monitora oportunidades de obter o brinquedo. Essas interpretacoes deverao

permanecer distinguidas no relato.

A fidelidade do roteiro sera avaliada separadamente do comportamento canino: duracao do retorno,
intervalo até entrega, disponibilidade visual e gestos nao previstos receberao codigos proprios. A equipe
nao podera compensar um gesto mal executado falando mais, repetindo o apontamento ou adiantando a
entrega, salvo necessidade de protecdo do animal. Desvios relevantes permanecerao documentados. Essa
auditoria permitira distinguir uma hipo6tese contrariada de uma comparacao que nao foi efetivamente

implementada, preservando a condicao atribuida como referéncia principal.

Limites éticos, viabilidade e governanca

O estudo nao utilizara privacao alimentar, punicao, retirada forcada de objetos ou contencao para manter o
cdo diante dos suportes. Agua, pausas e acesso ao responsavel estardo disponiveis. A espera breve por
brinquedo nio sera declarada automaticamente livre de frustracao. Sinais persistentes de desconforto,
escalada de excitacio, tentativa de alcangar o objeto de modo arriscado ou afastamento acompanhado de
sofrimento levarao ao encerramento e a oferta imediata do brinquedo, sem exigir sinal adicional. O

responsavel podera terminar a participacdo a qualquer momento.

A viabilidade depende de obter pedidos espontaneos e sinais classificaveis com espera toleravel. Um estudo
com grande taxa de interrupgao exigira reformulacao, ndo recrutamento ilimitado para substituir episdédios
dificeis. Aprovacao ética pertinente, consentimento humano, treinamento da equipe e protecao de videos
serdo providenciados antes da coleta; nao sdo conquistas ja obtidas. O relato seguira ARRIVE 2.0,

distinguindo selecdo, alocacao, observacao e anélise l12] Materiais de codificagdo, registro das decisoes e
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resultados desidentificados serao disponibilizados conforme consentimento, incluindo episédios sem

reformulacdo. A publicacao ndo podera limitar-se aos videos mais expressivos.

Padroes interpretaveis, novidade e limites da
busca

Um aumento de reformulacoes apos indicacao incorreta, acompanhado de maior clareza do alvo para
avaliadores e contraste coerente com indicacao correta, apoiaria reparo funcional especifico. Se houver
somente mais atividade ou repeticao, a interpretacao sera intensificacao do pedido. Se incorreta e correta
produzirem respostas semelhantes, ambas superiores ao retorno neutro, a presenca de indicac¢ao espacial
sera uma explicacdo mais plausivel que correciao do erro. Mesmo o padrao previsto podera refletir
aprendizagem associativa sobre sinais humanos; isso limita a explicacdo psicologica, mas nao elimina seu

interesse funcional.

Um resultado nulo preciso que exclua a diferenca minima relevante contrariara a hipdtese nesta populacao
e tarefa, desde que os caes tenham oportunidade de apresentar componentes novos. Eventos raros,
codificagao pouco confiavel ou perdas amplas produzirdo resultado inconclusivo. A busca focal de 7 de
setembro de 2026 utilizou dog communication repair human misunderstanding wrong object request
experiment, dogs communicative repair e dogs communication wrong object, além de consultas sobre
seletividade e trabalhos recentes. Foram consultados periddicos, PubMed/PMC e referéncias relacionadas,
com acesso variavel ao texto completo. Nao houve revisao sistematica de todas as bases, idiomas ou
estudos em andamento. Como objeto errado, persisténcia e elaboracao ja tém precedentes [2] [4], a
novidade provisoria reside na reformulacao anterior a entrega com atencao e consequéncia igualadas, nao

na existéncia de comunicagio canina.

Conclusao

A proposta distingue querer continuar uma interagao de acrescentar informacao que identifique o recurso
desejado. Seu teste mais importante ocorre antes da entrega, quando apenas o retorno humano varia entre
condicoes randomizadas. Um avanco publicavel sera demonstrar, ou delimitar com precisao, reformulacao
especifica sensivel a esse retorno, mantendo separadas descri¢ao funcional e atribuicdo mental. O valor do
estudo dependera do etograma, dos controles e da disposicao de reportar resultados nao confirmatorios.
Nao ha garantia de descoberta, nem justificativa para aumentar frustracdo em busca de sinais mais

impressionantes.

SOBRE ESTA EDIGAO

Proposta preparada com pesquisa bibliografica do GPT-6 Pro e revisao editorial assistida por IA do Comportamento Animal. Nao
houve coleta de dados nem revisao por pares deste protocolo. A busca foi focal, ndo sistematica; a originalidade proposta
permanece sujeita a verificagao ampliada.

Comportamento Animal (2026). Depois do mal-entendido. Proposta de pesquisa, v. 1.0.
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